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ПОСТАНОВЛЕНИЕ
по делу об административном правонарушении  

город Когалым                                                                              21 августа 2026 года

Мировой судья судебного участка №3 Когалымского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа – Югры Филяева Е.М. (628481 Ханты – Мансийский автономный округ – Югра г.Когалым ул.Мира д.24), 
рассмотрев дело об административном правонарушении в отношении Дозморовой Дарьи Андреевны, *инвалидом 1 и 2 группы не является, ранее не привлекавшейся  к административной ответственности, привлекаемой к административной ответственности по ст.6.1.1 КоАП РФ, 

УСТАНОВИЛ:

18.06.2026 года около 17 часов 10 минут находясь по адресу: *Дозморова Д.А., *г.р., нанесла иные насильственные действия Д.С.Л., * г.р., причинившее физическую боль, но не повлекшие последствия, предусмотренных ст. 115 УК РФ, а именно рукой ущипнула один раз за предплечье левой руки Дозморову С.Л, то есть совершила нарушение, ответственность за которое предусмотрена статьей 6.1.1 КоАП РФ. В действиях Дозморовой Д.А. не усматриваются признаки уголовно-наказуемого деяния.
Дозморова Д.А. на рассмотрение дела не явилась, о времени и месте рассмотрения дела надлежаще извещена, о чем свидетельствует телефонограмма от 31.07.2026, ходатайств об отложении дела от Дозморовой Д.А. не поступало, ходатайством от 20.07.2026 просила рассмотреть дело в её отсутствие, в соответствии с ч.2 ст.25.1 КоАП РФ, мировой судья считает возможным рассмотреть дело в отсутствие не явившегося Дозморовой Д.А.
При рассмотрении дела 09.07.2026 года Дозморова Д.А. вину в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ не признала, указав, что насильственных действий в отношении Д.С.Л. не совершала, напротив сама была подвергнута избиению со стороны отца, в связи с чем обратилась в больницу и сняла побои.
Потерпевшая Д.С.Л.  на рассмотрение дела не явилась. О времени и месте рассмотрения дела надлежаще извещена, на этом основании и в соответствии с ч. 3 ст. 25.2 КоАП РФ мировой судья считает возможным рассмотреть дело в отсутствие представителя потерпевшей.
Мировой судья, исследовав материалы административного дела: протокол 86 №375510 об административном правонарушении от 06.07.2026, в котором изложены обстоятельства совершения Дозморовой Д.А. административного правонарушения, с данным протоколом он была ознакомлена, указала в протоколе, что не согласна, Дозморовой Д.А. разъяснены права, предусмотренные ст. 25.1 КоАП РФ и ст.51 Конституции РФ;  рапорт УУП ОМВД России по г. Когалыму от 06.07.2026; постановление об отказе в возбуждении уголовного дела от 29.06.2026; заявление Д.С.Л. на имя начальника ОМВД России по г. Когалыму от 19.06.2026; письменное объяснение Д.А.В. от 19.06.2026 согласно которого 18.06.2026 в 17 час. 15 мин. он находился дома с супругой. В указанное время находясь на балконе у него с дочерью Дозморовой Д.А. произошел конфликт в ходе которого дочь Дозморова Д.А. укусила его за средний палец левой руки, от чего он почувствовал физическую боль, далее супруга стала оттаскивать дочь он него, в ответ дочь перекинулась на супругу. В ходе конфликта дочь каких-либо предметов в руки не брала, слов угроз не высказывала; письменное объяснение Д.С.Л. от 19.06.2026 согласно которого 18.06.2026 в 17 час. 15 мин. она находилась дома, дома также находился супруг и дочь Дозморова Д.А. В указанное время между дочерью и супругом произошел конфликт, в ходе которого дочь находясь на балконе укусила супруга за средний палец левой руки. Далее она стала оттаскивать дочь, в ответ она ущипнула её за левую руку, от чего она испытала физическую боль. Далее она позвонила в скорую помощь, так как посчитала, что у дочери психоз. В ходе конфликта каких-либо предметов дочь в руки не брала; письменное объяснение Дозморовой Д.А. от 23.06.2026 согласно которого 18.06.2026 около 17 часов она находилась дома. Отец Д. А.В., находясь в эмоциональном возбуждении, повредил её робот пылесос. В результате чего между ними произошел словесный конфликт. Далее зашла мать Д.С.Л. в то время она находилась на полу. Отец обхватил её руками и ногами заблокировав её движение, затем нанес руками около 7-10 ударов по различным частям тела, а именно по спине три удара, по левой ноге около пяти ударов, а также хватал её руками за различные части тела, в результате чего она испытала физическую боль. Также в ходе оборонительных действий в её строну пришлось укусить верхнюю часть пальца левой руки, какой именно был палец она не помнит. только после этого отец прекратил удерживать её и наносить ей телесные повреждения. Также поясняет, что по факту того, что она ущипнула свою мать, она не помнит, так как находилась в эмоциональном состоянии; копию постановления о назначении судебно-медицинской экспертизы от 19.06.2026; расписку Дозморовой Д.А. об ознакомлении с постановлением о назначении судебной-медицинской экспертизы; заключение эксперта (экспертизу свидетельствуемого) № 165 от 26.06.2026 из которого следует, что у Д.С.Л. обнаружены следующие телесные повреждения: 1. кровоподтёк на задней поверхности левого предплечья в нижней трети 2. кровоподтек на задней поверхности левого предплечья в нижней трети у гражданки Д..Л., мог быть причинен действием твердого тупого предмета с ограниченной травмирующей поверхностью, по механизму удара, в период времени от двенадцати часов до одних суток до момента объективного от 19.06.2026 года, что подтверждается морфологической характеристикой (цветом) указанного повреждения, не влечет за собой кратковременного расстройства здоровья или незначительной стойкой утраты общей трудоспособности и оценивается как повреждение, не причинившее вред здоровью человека (Пункт 6 Порядка определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека, утвержденного Приказом Министерства здравоохранения Российской Федерации от 08.04.2025 № 172н «Об утверждении Порядка определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека», вступившего в силу с 01.09.2025г).; копию паспорта на имя Дозморовой Д.А.; лист ознакомления с актом судебного медицинского освидетельствования №165 от 26.06.2026; справку на лицо по учетам СООП в отношении  Дозморовой Д.А., а также представленные Дозморовой Д.А.; копию карты вызова скорой медицинской помощи 935 от 18.06.2026; сведения из Единого государственного реестра недвижимости; копию талона уведомления №557 от 13.07.2026; скрин-шот страницы ВКонтакте; фотографию робот пылесоса, а также копию заключения эксперта (экспертизу свидетельствуемого) №169 от 05.08.2026, приходит к следующему.
Достоверность и допустимость перечисленных выше доказательств сомнений не вызывают, поскольку они нашли свое объективное подтверждение в ходе рассмотрения дела, получены с соблюдением требований КоАП РФ. Каких-либо нарушений, допущенных при получении вышеназванных доказательств, и влекущих невозможность их использования, при рассмотрении дела, не установлено.
Протокол об административном правонарушении составлен с соблюдением требований статьи 28.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, содержит необходимые сведения, которые должны быть отражены в данном процессуальном документе в силу части 2 указанной статьи, в том числе относительно обстоятельств административного правонарушения. Событие административного правонарушения, все относящиеся к нему и подлежащие выяснению по делу об административном правонарушении обстоятельства описаны надлежащим образом с учетом диспозиции статьи 6.1.1 названного Кодекса.
Статья 6.1.1 КоАП РФ предусматривает административную ответственность за нанесение побоев или совершение иных насильственных действий, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния.
Объективная сторона состава административного правонарушения, предусмотренного статьей 6.1.1 КоАП РФ, заключается в нанесении побоев или совершении иных насильственных действий, причинивших физическую боль, но не повлекших последствий, указанных в статье 115 УК РФ, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния. Обязательным признаком объективной стороны состава указанного административного правонарушения является наступление последствий в виде физической боли. Субъективная сторона состава правонарушения характеризуется умышленной формой вины. При этом умысел может быть, как прямым, так и косвенным.
Причинение иных насильственных  действий,  причинивших  физическую боль  потерпевшей  подтверждено выводами эксперта, изложенными в заключении № 165  от 26  июня  2026 года. При этом механизм и время образования телесных повреждений не противоречат обстоятельствам дела.
Заключение эксперта (экспертиза свидетельствуемого) от 26.06.2025 №165 проведено   врачом- судебно-медицинским экспертом, имеющим специальные познания,  последний предупрежден   об ответственности   за дачу заведомо ложного заключения.  Ответы эксперта категоричны и аргументированы, обоснованы и мотивированы. Заключение эксперта отвечает требованиям ст. 26.4 КоАП РФ. Оснований сомневаться в компетентности эксперта, в достоверности, полноте и объективности его выводов у мирового судьи, не имеется.
Проанализировав и оценив в совокупности, изложенные выше доказательства, мировой судья приходит к выводу, что вина Дозморовой Д.А. установлена и доказана, её действия правильно квалифицированы по ст.6.1.1 КоАП РФ, как совершение иных насильственных действий, но не повлекших последствий, указанных в статье 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния.
Объективных данных, позволяющих усомниться в достоверности фактов, изложенных в процессуальных документах, в том числе протоколе об административном правонарушении, не имеется.
Каких-либо существенных противоречий в материалах дела, влекущих признание того или иного доказательства недопустимым, а также сомнений относительно виновности Дозморовой Д.А. в совершении правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ, мировой судья не усматривает.
Непризнание Дозморовой Д.А. своей вины не является основанием прекращения производства по делу, поскольку доводы о невиновности опровергнуты представленными в дело доказательствами, получившими оценку в их совокупности. 
Указание Дозморовой Д.А. на то, что конфликт был спровоцирован действиями Д.А.В., от которых она защищалась, не свидетельствуют об отсутствии в её действиях состава административного правонарушения, поскольку при обоюдном причинение лицами телесных повреждений не исключает привлечения к административной ответственности по статье 6.1.1 КоАП РФ каждого из виновных в нанесении побоев или совершении иных насильственных действий, причинивших физическую боль, но не содержащих признаков уголовно наказуемого деяния (пункт 46 Обзора судебной практики Верховного Суда Российской Федерации N 4 (2025), утвержденного Президиумом Верховного Суда Российской Федерации 22 декабря 2025 г.). 
Произошедший  18 июня  2026 года конфликт, участниками которого являлись Дозморова  Д.А. и Д.С.Л., подтверждается материалами дела и не оспаривается его участниками, при этом совокупность представленных в дело доказательств позволяет объективно установить ход развития конфликта и обстоятельства причинения потерпевшей Д.С.Л. в результате действий Дозморовой Д.А. физической боли.
Применение в ходе начавшегося конфликта физического насилия в отношении лица, применяющего такое насилие, либо угрожающего его применением, само по себе не свидетельствует о совершении вмененного правонарушения в состоянии крайней необходимости.
Кроме того,  как  указывает  потерпевшая  Д.С.Л.,  она  пыталась  оттащить  дочь, а она  в ответ  ущипнула   её за  левую  руку, отчего она испытала  физическую боль. 
Оснований сомневаться в правдивости сведений, сообщенных потерпевшей Д.С.Л. не имеется. Показания потерпевшей Д.С.Л.   получены с соблюдением требований статьи 17.9 КоАП РФ, последовательны и не противоречивы, согласуются с другими материалами дела.
Доказательств, указывающих на оговор со стороны потерпевшей Д.С.Л. в ходе производства по делу не добыто. Сложившиеся между сторонами конфликта отношения, сами по себе не свидетельствует о наличии мотива для оговора Дозморовой Д.А. со стороны потерпевшей, не исключают вины Дозморовой Д.А. во вменяемом административном правонарушении. 
При рассмотрении настоящего дела обстоятельств, предусмотренных статьей 24.5 КоАП РФ, не установлено, равно, как и отсутствуют основания для   прекращения производства по делу.
Срок давности привлечения Дозморовой Д.А. к административной ответственности не истек.
 Предусмотренных ст.ст. 4.2, 4.3 КоАП РФ обстоятельств, смягчающих и отягчающих административную ответственность Дозморовой Д.А., при рассмотрении дела, не установлено.
Согласно ч. 1 ст. 3.1 КоАП РФ целью административного наказания является установленная государством мера ответственности за совершение административного правонарушения и применяется в целях предупреждения совершения новых правонарушений, как самим правонарушителем, так и другими лицами.
Оценив имеющиеся в материалах дела доказательства, учитывая характер совершенного правонарушения, данные о личности Дозморовой Д.А., степень вины, а также   отсутствие смягчающих и отягчающих административную ответственность обстоятельств, учитывая цели административного наказания, которыми являются предупреждение совершения новых правонарушений, мировой судья считает необходимым назначить Дозморовой Д.А. наказание в виде административного штрафа.    
Руководствуясь ст.ст.29.9-29.11 КоАП РФ, мировой судья,

ПОСТАНОВИЛ:

Дозморову Дарью Андреевну признать виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ, и назначить ей наказание в виде административного штрафа в размере 5000 (пять тысяч) рублей.
На основании ч. 1 ст. 32.2 КоАП РФ административный штраф должен быть уплачен в полном размере лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу, за исключением случаев, предусмотренных частями 1.1, 1.3 - 1.3-3 и 1.4 настоящей статьи, либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 настоящего Кодекса.
Банковские реквизиты для перечисления административного штрафа: Наименование получателя: УФК по Ханты-Мансийскому автономному округу – Югре (Департамент административного обеспечения Ханты-Мансийского автономного округа-Югры л/с 04872D08080) Наименование банка: ОКЦ № 8 УГУ Банка России//УФК по Ханты-Мансийскому автономному округу – Югре г.Ханты-Мансийск, Номер счета получателя (номер казначейского счета) 03100643000000018700, Банковский счет, входящий в состав единого казначейского счета (ЕКС): 40102810245370000007 БИК 007162163 ОКТМО 71883000 ИНН 8601073664 КПП 860101001 КБК 72011601063010101140 УИН 0412365400345006872606125.
Постановление может быть обжаловано в порядке и сроки, установленные статьями 30.1, 30.2, 30.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях путем подачи жалобы мировому судье или в Когалымский городской суд Ханты – Мансийского автономного округа – Югры в течение 10 дней со дня вручения, получения копии постановления.      

Мировой судья: подпись 						Филяева Е.М. 
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